Zapis ze zasedani ¢lenské schiize Spolku pratel ZS a MS Husinec — Rez
konaného 30. 5. 2016, 17:30 - 18:30
v zasedaci mistnosti Obecniho Ufadu Husinec - ReZ, U Radnice 64

Clenska schiize byla svolana vyborem Spolku pozvankou rozeslanou dne 29. 4. 2016.

Navrh programu pfedem rozeslany ¢leniim:

1. Zahdjeni

2. Volba zapisovatele, ndvrhové a volebni komise

3. Zprava o c¢innosti a hospodareni spolku za rok 2015 (v pfiloze)
4. Volba organ( spolku

5. Diskuse k budoucimu smérovani spolku a ostatni

6. Usneseni

7. Zavér

PFitomni: viz listina pfitomnych uloZena u vyboru Spolku

1.

Zahajeni

M. Kubica pfivital pfitomné na clenské schizi a podékoval jim za to, Ze pfrisli. Konstatoval, Ze
vzhledem k poctu 19 pfitomnych z celkového poctu 56 ¢lenld nebyla splnéna podminka potiebné
nadpolovi¢ni vétsiny pfitomnych ¢lend, takze élenska schlize neni schopna se usnaset.

2.

PredloZeny navrh zmén stanov a souvisejici diskuse

M. Kubica navrhl, aby se vyufzil prostor a pfitomnost ¢lend a projednal se navrh zmén stanov, ktery
dne 28. 5. 2016 predlozili David Broz, Andrej Plechaéek a Zuzana Sindelafova. Déle navrhl, e
v ptipadé, ze by béhem diskuse pfisli jesté dalsi ¢lenové spolku a splnila se tak podminka potiebné
nadpolovi¢ni vétsiny ¢len(, tak se by se mohlo pokracovat v jednani dle pivodniho programu clenské
schize. M. Kubica dale pro informaci pfiblizil, jak se pfipravovaly a byly schvaleny aktudlné platné
stanovy a vysvétlil néktera jejich ustanoveni.

David BroZ predstavil podstatu predloZzeného navrhu zmén stanov:

1)

2)

3)
4)

Clenstvi — v dosavadnich stanovach nebylo presné uréeno, kdo miiZe byt ¢lenem — jestli jen
jeden rodi¢ nebo oba dva. Navrh specifikuje, Ze ¢lenstvi bude vdzdno na to, Ze ¢lenem mohou
byt jen rodi¢e nebo pravni zastupci ditéte / déti v MS nebo Z8. Navrh vychazi z faktu, Ze ¢leny
jsou zatim pouze rodi¢e (nebo zakonni zastupci déti) a pouze oni by se méli vyjadrovat
k rozvoji sSkoly. Dosud nebyl nikdy ¢lenem nékdo, kdo nemél ve skole/skolce déti.
Clenské prispévky by se stanovily podle poctu déti; pokud ma rodina v MS/ZS vice déti, tak
by mohla byt zavedeno sniZzeni vyse prispévk( — konkrétni zplsob by méla stanovit ¢lenska
schlize. Navrh pfripousti ¢lenstvi obou rodi¢l, pokud spini podminky ¢lenstvi — tzn. kazdy
z nich predloZi prihlasku a zaplati ¢lensky prispévek.

Vybor a volby do néj — vybor by mél byt oproti tfem clenim dle soucasnych stanov
péti¢lenny, volen tajnou volbou, kandidaturu by bylo tfeba oznamit do tydne pfed kondnim
schlize. Navrh obsahuje podrobny postup volby, v¢. toho, kdyZ by dva kandidati/ky ziskali
stejny pocet hlast. Funkéni obdobi vyboru by bylo oproti dnesnim dvéma letim jen jednoleté
z praktickych davodi, Ze je clenstvi vazano na rodice déti a ty mohou po roce koncit
dochazku v fezské skole.

Cinnost spolku — jeji popis je $irsi a vice konkrétni oproti stavajicim stanovam.

Clenska schiize — dle navrhu by se schazela dvakrat do roka.

Diskuse k navrhu zmén:




Jana Miléfova zminila, Ze stanovy by mély byt sepsany tak, aby je nebylo potieba kazdy rok ménit —
v nékterych bodech je pfiliSna konkrétnost na sSkodu: napf. pocet ¢lenl ve Vyboru stanovit na
minimalné tfi (a c¢lenska schlize muiZe schvalit jejich pocet na pét nebo i vice); c¢lenskou schizi
svolavat minimalné jednou ro¢né (pokud budou ¢lenové chtit castéji, tak se mizZe svolat, aniz by to
muselo byt jako zavazek ve stanovach). Ve stanovdch by mohl byt zaveden status podporovatele
spolku — ne vsichni rodi¢e chtéji byt ¢leny spolku a aktivné se zapojovat do jeho Cinnosti. Status
podporovatele by umoznil finanéné se podilet na ¢innosti spolku, aniz by to vyZzadovalo dalsi zapojeni
a Ucast na clenské schzi. Tim by se také mohla zvysit pravdépodobnost, Ze zasedani ¢lenské schize
budou usnasenischopné.

Anna Cervenkova upozornila na rozpor mezi véhou poctu hlasd a vysi €lenského pfispévku na jedno
dité. Navrh zmén stanovuje, Ze pokud by se ¢leny spolku chtéli stat oba rodice, tak musi kazdy z nich
zaplatit plnou vysi prispévku za své déti. Pokud by tedy rodina méla v ZS tfi déti, tak by kazdy rodi¢
musel zaplatit 3 tisice K¢ (tj. 6 tis. K¢ dohromady), a tim by na rodinu ziskali dva hlasy. Takova rodina
je znevyhodnéna oproti rodiné s jednim ditétem v ZS, kde by ptispévek kazdého rodice byl jen tisic
korun a ziskali by opét dva hlasy. Je socidlné nefér pripustit, aby takova situace nastala a rozeviraly se
nGzky mezi rodinami s rlznym poctem déti. PredloZzeny ndvrh nestanovuje, jestli a jak by byl
pfispévek za kazdé daldi dité jedné rodiny snizovan. A. Cervenkovd déle vyjadfila nesouhlas
s podminkou v navrhu stanov mit zasedani ¢lenské schiize dvakrat rocné a pro¢ ne napft. jednou za
dva roky.

J. Miléfova navrhla, aby byl systém vypoctu a hrazeni ¢lenskych prispévkl oddélen od stanov.
Podléhal by schvéleni ¢lenskou schiizi, ktera by je mohla flexibilné ménit nezdvisle na stanovach. Tim
by i odpadla nutnost hlasit tyto zmény na rejstfikovém soudu (za kazdou zménu se musi uhradit
spravni poplatek soudu ve vy$i 1000 K¢&). Clenskd schlze by se méla zabyvat, jak fedit pocet
¢lenG/hlas vs. pocet déti na rodinu v MS a ZS. Déle upozornila, Ze v ndvrhu zmén stanov je roziteni
¢innosti spolku smérem ke Skole a rodi¢im a bylo by vhodné projednat, jestli o takovou zménu
¢lenové maiji zajem.

M. Kubica zminil variantu, aby pro kazdého clena byl ¢lensky pfispévek ve stejné vysi, ale pocet hlasl
se odvijel od poétu déti rodiny v ZS nebo MS.

D. Bro? predstavil memorandum, které spolu s A. Plecha¢kem a Z. Sindeldiovou predkladaji, jaké by
mél mit spolek poslani a jak by mél vybor spolku pracovat, v¢. navrhu zvysit pocet ¢lend vyboru ze tii
na pét.

M. Kubica upfesnil, Ze vybor je kolektivné statutdrni organ, coZz mulZe byt v urcitych situacich
nepraktické (jednani vici dradim apod.).

J. Nedélova namitla, Ze by se diskuse neméla dale tocit kolem detail( stanov, ale zajistit, aby spolek
jiz zacal skutecné aktivné jednat. Pokud ¢lenové budou diskutovat kazdy detail, tak tim akorat odradi
ty, ktefi méli dosud o ¢innost spolku alespon néjaky zajem.

M. Kubica upozornil, Ze spolek kazdoro¢né hospodafi s rozpoétem v fadu max. desetitisicd K¢ a asi
neni na misté z néj délat profesionalni organizaci, ale je nutné zajistit flexibilitu a vénovat praci pro
spolek. Bylo by vhodné do dalsi — ndhradni — schiize pfipravit navrh tak, aby mohl byt schvalen.

A. Cervenkovda navrhla rozdélit p¥ipominky k pfedlozenému névrhu stanov na formdlni a zasadni
(vyse prispévkl, pocet ¢lenl vyboru), aby bylo jednodussi o nich hlasovat.

3. Zavér clenské schiize:
Clenové spolku mohou zasilat své navrhy a komentife ke stdvajicim stanovam i predlozenym
zménam Daniele Mrazové. Navrh novych stanov pfipravi do dalSiho zasedani ¢lenské schize. D.
Mrdazova se tedy stane navrhovatelkou novych stanov.

Vybor svold nahradni zasedani ¢lenské schlize v terminu dle stanov. Bylo ujednano, Ze nahradni
¢lenskd schize bude zasedat v pondéli 20. 6. 2016 od 17:30 v zasedaci mistnosti Obecniho uradu
Husinec — Rez.



Zapsala: Jana Miléfova
Oveéfil: Martin Kubica

V Re?i dne 30. 5. 2016 Podpisy:



